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Sud Bosne i Hercegovine

Cya Bocte u Xepueroeute DQ/‘C)),/ ]f}y'r(” 249/3' Zg

Broj:S1 3 U 044110 22 U
Sarajevo,06.03.2024. godine

Sud Bosne i Hercegovine u Sarajevu, u vijeCu za upravne sporove
sastavlienom od sudija Ljiljane Lalovi¢ kao predsjednika vieéa Zelike Krmek i
Efraima Cosiéa, kao ¢&lanova vijeéa, uz sudjelovanje .Azre MusSanovié kao
zapisniara, u upravnom sporu tuzioca ,Nexen* d.o.0. Banja Luka, ulica Kozarska
broj 61b, Banja Luka, kojeg zastupa Boris Mandi¢, advokat iz:IstoCnog Sarajeva,
ulica Karadordeva broj 10, protiv rie$enja broj: JN2-02-07-1-221§-9/21 od 16.9.2021.
godine, tuZzene Kancelarije za razmatranje zalbi BIH, Filijala Banja Luka, ulica Jovana
Dugiéa broj 23/1, u upravnej stvari javne nabavke, na nejavnoj sjednici odrZanoj
dana, 06.03.2024. godine, donio je sljedece:

RJESENJE

TuZba se odbacuje.

Obraziozenje

Osporenim rje$enjem tuZenog Ureda za razmatranje zalbi BiH, Filijala Banja
Luka, broj: JN2-02-07-1-1606-7/21 od 08.07.2021. godine usvojena je Zalba tuZitelja i
u cijelosti se poni§tava postupak javne nabavke | ponistavaju se se svi akti doneseni
u postupku javne nabavke ,Nabavka UPS uredaja” broj: S/M-404- 901/22 od
15,07.2022. godine, Tenderska dokumentacija (Obavjestenje o nabavci: 348-71-190-
3-112/22 od 21,06,2022, godine), zbog bitnih povreda postupka.Usvaja se zahtjev
Zalioca za naknadu troSkova sastava zalbe, izjavljene po punomoéniku Borisu
Mandicu, advokatu iz Istoénog Sarajeva, u iznosu od 614.25 KM, dok se u
preostalom dijelu odbija kao neosnovan, te se obavezuje ugovorni organ MUP RS -
Banja Luka da Zzaliocu isplati troSkove postupka, koji se sastoje od troSkova za
sastav Zalbe po punomocniku, advokatu Borisu Mandiu iz Isto¢nog Sarajeva u
iznosu od 614,25 KM, u roku od 15 dana od dana prijema ovog rjeSenja te je
konstatovano da ¢e se o povratu sredstava uplaéenih na ime naknade za pokretanje
Zalbenog postupka donijeti posebno rjesenje.

TuZitelj je blagovremeno podnio tuzbu za pokretanje -upravnog spora zbog
pogre$ne primjene materijalnog prava i povrede pravila postupka. U obrazloZenju
tuZzbe navodi da je dio rieSenja u kome se Zalba usvaja kao osnovana uredan, kao i
dio rjeSenja kojim tuzeni usvaja zahtjev za naknadu troskova medutim isto je
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nepravilno u dijelu kojim se Zalbeni navodi odbijaju kao neosnovani, i u dijelu

odbijanja zahtjeva za naknadu trogkova kao neosnovanim - buduéi da se ne vidi ,koji
dio se odbija“, za koliki iznos trogkova, niti se daje argumentacija u obrazloZenju za
zauzimanje takvog stava, te je nepraviino u dijelu u kome se odbijaju Zalbeni navodi

koji se odnose na neprihvatljivost ponude tuZitelja, te navodi koji se odbijaju u

odnosu na prihvatljivost drugih ponudaéa. Ukazuje da se tuZeni u osporenom aktu
iskljugivo poziva na izjadnjenje ugovornog organa na navedeni Zalbeni navod, te da
nije dao obrazloZenje na sustinu tuZiotevog prigovora. IstiCe da tuZeni se u

osproenom rjedenju bazira samo da je utvrdena bitna povreda postupka, a ne

razmatra ostale Zelbene navode ¢ime krsi odredbe Zakona o javnim nabavakama, te
ne obrazlaZe niti dio koji se odnosi na troskove postupka. Konaéano je predloZio da
se tuzba uvaZi, osporeno rje$enje ponisti i predmet vrati tuZenom na ponovni
postupak.

U odgovoru na tuzbu tuZeni i ugovorni organ, su predloZili da se tuzba odbije
kao neosnovana.

Sud je prethodno ispitao postojanje procesno pravnih uslova za meritorno rieSavanje
spora, pa je nasao da isti ne postoje, zbog €ega je edlucio kao u dispozitivu rjesenja
iz sliedecih razloga:

Iz stanja spisa proizlazi da je ugovorni organ MUP RS - Banja Luka je
pokrenuo konkurentski postupak, objavio tendersku dokumentaciju za Nabavka roba
- "Nabavka UPS uredaja”, broj Obavjestenja o nabavci: 348-7-1-190-3-112/22 od
21.06.2022. godine, te nakon prethodne procedure donio Odluku o izboru
najpovoljnijeg ponudaca broj; S/M-404-901/22 od- 15.07.2022. godine, na koju je
tuZioc' ulozio Zalbu koja je predmet ovog postupka.,a koju je tuZeni osporenim
rieSenjem usvojio, te zbog bitnih povreda postupka u skladu sa €lanom 103. stav (1)
tacka a) ZJN-a ponistio postupak u cjelosti.

Zakonom o upravnim sporovima BiH ( ,Sluzbeni glasnik BiH, broj 19/02 do
74/10 ), u odredbi &lana 2. regulisano je nacelno pitanje legitimacije za pokretanje
upravnog spora i uslove pod kojima razne kategorije pravnih subjekata mogu
pokrenuti upravni spor. Prema navedenoj odredbi, pravo na pokretanje upravnog
spora ima gradanin ili pravno lice, ako je kona&nim upravnim aktom povrijedeno neko
njihovo pravo ili neposredni li¢ni interes zasnovan na zakonu (stav 1. Clana 2.
navedenog zakona). Odredbom &lana 25. stav 1. taka 3. istog zakona propisano je
da ¢e sud rjeSenjem odbaciti tuzbu, ako utvrdi da je o€igledno da se upravnim aktom
koji se tuzbom osporava ne dira u pravo tuZioca ili u njegov neposredni li€ni interes
zasnovan na zakonu (&lan 14.).

Iz navedenog slijedi da aktom koji tuZitelj tuZbom osporava nije povrijedeno
neko njegovo pravo ili neposredni liéni interes zasnovan na zakonu, u smislu ¢lana 2.
stav 1. Zakona o upravnim sporovima BiH. Ovo iz razloga, jer je tuZiteljev zahtjev
istaknut u Zalbi bio opredijelien na ponistenje odluke o izboru, a koja je osporenim
rieSenjem tuzenog i ponistena jer je ponisten postupak u cjelosti zbog bitnih povreda
postupka, a $to nadalje znaci da je tuzilac u cijelosti uspio sa svojom Zalbom, bez
obzira 5to su pojedini Zalbeni navodi ocijenjeni kao neosnovani.
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3
Dakle, odluka o izboru protiv koje je' tuZitelj .izjavio Zalbu viSe nije na snazi, jer je
ponistena osporenim rieSenjem kao i cio postupak, pa ne mozZe ni doéi do povrede

tuzitelievog prava ili neposrednog licnog interesa zasnovanog na zakonu.
i

Kako predmetna tuzba nije dopustena, ovaj sud je primjenom &lana 25. stav 1.
tatka 3. Zakona o upravnim sporovima BiH, odlucio kao u dispozitivu rjeSenja.

ZAPISNICAR
PREDSJEDNIK VIJECA
Azra Musanovié SUDIJA
Ljiljana Lalovi¢
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